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Dass bei Designbelagen und so-
mit Bodenbelagelementen Fu-
gendffnungen auftreten koénnen,
ist allseits bekannt und stellt
keinen neuen Sachverhalt bzw.
keine neue Erkenntnis dar. Un-
abhangig davon wird bei der Be-
urteilung von Fugen innerhalb
von Designbelagebenen immer
wieder unterschiedlich argumen-
tiert.

So werden in einer Vielzahl von
Vortragen und Fachartikeln, aber
auch in Sachverstandigengut-
achten Normen und Vorgaben zi-
tiert, welche zwar grundséatzlich
zur Beurteilung von Fugen hin-
zugezogen werden koénnen, je-
doch nicht die tatsachliche Anfor-
derung widerspiegeln.

Nicht selten ist das Argument zu
horen, dass sich Designbelage
ahnlich wie Parkettboden ver-
halten und somit Fugen zum op-
tischen Erscheinungsbild einer
Holzoptik gehéren. In diesem Zu-
sammenhang wird jedoch haufig
vergessen, dass die Ursachen
fur Fugen bei Designbelégen und
Parkettboden vollig unterschied-
lich sind und weitergehend der
Endverbraucher haufig eine ganz
andere Erwartungshaltung hat.

Mit diesem Fachartikel mochte
der Verfasser nochmals auf ei-
nige Aspekte bei der Beurteilung
von Fugen innerhalb von Design-
belagebenen hinweisen:

Erwartungshaltung und Er-

scheinungshbild

Es ist unstrittig, dass der Endver-
braucher an eine Designbelage-
bene eine andere Erwartungs-
haltung stellt, als dies bei einem
Fachmann und Kenner des Pro-
duktes der Fall sein muss.

Durch Abbildungen in Broschi-
ren, aber auch Marketingaussa-
gen etc. werden Produkte haufig
im Idealzustand dargestellt und
prasentiert. Mit der tatséachlichen
Praxis im Rahmen der Nutzung
hat dies jedoch in aller Regel we-
nig zu tun. In Broschiren und In-
formationsmaterialien werden in
aller Regel tolle Designs gezeigt,
welche eine entsprechende Er-
wartungshaltung beim Endver-
braucher auslésen missen, sie-
he hierzu Bild 1.
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Bild 1 (Quelle: objectflor K6ln)

In der Praxis zeigen sich dann je-
doch Designbelage von Fall zu
Fall in einem anderen Erschei-
nungsbild, so z. B. mit deutlich
sichtbaren/erkennbaren Fugen,
vergleiche hierzu Bilder 2 und 3:

Bild 2

Bild 3

Im Anschluss nach Besichti-
gungen der Flachen sind dann
haufig die tollsten Argumentati-
onen und Begrindungen fir Fu-
gen zu lesen.

Wie bereits angedeutet, werden
Designbelage teilweise mit Par-
kettbdéden verglichen oder es
wird pauschal darauf hingewie-
sen, dass es sich doch um Einze-
lelemente handelt und Fugen fol-
gerichtig entstehen missen.
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Vorsicht!

An dieser Stelle ist sofort Vorsicht
bei der Argumentation vor Ort ge-
boten. Der Hinweis, dass Fugen
innerhalb einer Designbelage-
bene normal sind, ist nicht nur
Jfalsch®, sondern auch gefahrlich,
da hieraus leicht eine Hinweis-
pflicht fur den Auftragnehmer Bo-
denbelagarbeiten oder den Ver-
k&ufer zu konstruieren ware.

Beurteilung von Fugen bei De-
signbelagen

Wie kodnnen jedoch Fugen bei
Designbelagen tatsachlich beur-
teilt werden?

In diesem Zusammenhang soll
zunachst einmal ein Blick auf
die aktuellen und geltenden Nor-
men geworfen werden. Zur Be-
urteilung bzw. Spezifikation von
Designbelagen wird in aller Re-
gel die DIN EN 649 ,Elastische
Bodenbelage - Homogene und
heterogene Polyvinylchlorid-Bo-
denbelage — Spezifikation“ hin-
zugezogen. Grundsatzlich mag
dies auch richtig sein, da es sich
bei einem Designbelag letztend-
lich um einen heterogenen PVC-
Bodenbelag handelt.

Ein Blick in die DIN EN 649 lasst
jedoch sehr schnell Zweifel daran
aufkommen, ob diese Norm tat-
sachlich fur die Beurteilung von
Designbelagen ideal geeignet ist.
Im Nachfolgenden ist die Tabel-
le 1 aus der DIN EN 649 ,Elasti-
sche Bodenbelage — Homogene
und heterogene Polyvinylchlo-
rid-Bodenbelage — Spezifikation*
eingefugt. In der 2. Zeile ,Platten”
wird hinsichtlich der Rechtwink-
ligkeit und Geradheit bei einer
Seitenlange von < 400 mm und
> 400 mm hingewiesen. Dies be-

deutet letztendlich, dass Boden-
belagplanken als Format in der
EN 649 Uberhaupt nicht vorgese-
hen sind.

Folgerichtig kdnnen andere Hin-
weise hinsichtlich MaR&nde-
rungen/Dimensionséanderungen
etc. nicht direkt auf Designbelag-
planken Ubertragen werden, bei
welchem aufgrund des Formates
die Fugen in aller Regel an den
Kopf-/Stirnseiten auftreten.

Hieraus resultierend besteht si-
cherlich die Mdglichkeit, die Maf3-
anderungnachWarmeeinwirkung
gemal EN 434 in % zu messen.
Es kdnnen auch die in der Norm
angegeben Anforderungen von <
0,25 % Berucksichtigung finden.
Letztendlich kénnen diese Prif-
maflnahmen (reine Werkstoff-
prufung bei 80 °C) jedoch nur
das Potential zur Mafl3anderung
einer Designbelagplanke ggf.
darstellen. In der Praxis wird je-
doch haufig der Fehler gemacht,
dass diese Ergebnisse direkt auf
dem verlegten Boden Ubertragen
werden.

Dies ist schlichtweg falsch!

Erganzend kann auch die DIN
EN 14259 ,Klebstoffe fir Boden-
belage“ hinzugezogen werden.
Im Nachfolgenden ist die Tabelle
1 aus der DIN EN 14259 ,Kleb-
stoffe fir Bodenbeldge — Anfor-
derungen an das mechanische
und elektrische Verhalten* einge-
fugt.

In der 1. Zeile dieser Tabelle wird
fur Polyvinylchloridbodenbeléage
(PVC) gemalR EN 1903 (im ge-
klebten Zustand) eine maximale
MaR&nderung von 0,2 % ange-
geben.

Diese Anforderung bedeutet je-
doch zum einen, dass es sich
um einen normengerechten Bo-
denbelag handelt, zum anderen
handelt es sich auch hier um
eine reine Werkstoffprifnorm ge-
mar EN 1903, bei welcher der
Bodenbelag tber mehrere 13-ta-
gige Zyklen bei 50 °C Warme ge-
lagert wird. Im Prinzip wird eine
Lbeschleunigte” Alterung des Bo-
denbelages nachgestellt.

Aus den zuvor genannten Grin-
den kénnen auch diese 0,2 %
maximale Mafanderung zwar
grundsatzlich eine Anforderung
an den Klebstoff darstellen, je-
doch nicht direkt auf den ver-
legten Bodenbelag Ubertragen
werden. Insbesondere im Hin-
blick auf die Tatsache, dass 0,2
% Mafanderung immer noch 2
mm auf 1 m bedeuten wiirden!

Folgerichtig kdénnen auch die-
se PrufmalRnahmen und Bewer-
tungen nur einen Hinweis dar-
auf geben, dass auch bei einem
geklebten Designbelag MaRan-
derungen und Fugendffnungen
grundsatzlich nicht auszuschlie-
Ren sind.

Weitergehend ist zu bertcksich-
tigen, dass die EN 14259 fir un-
terschiedliche Klebstoffe zur Kle-
bung von Bodenbelagen gilt, also
sowohl fur klassische Haftkleb-
stoffe als auch fur so genannte
.Nassklebstoffe".

Der Auswahl des Klebstoffs
kommt besondere Bedeutung
Zu.

Einen erheblichen Einfluss auf
das MafRé&nderungsverhalten
von Designbelagen kann Uber
die Wahl des Klebstoffs genom-
men werden. In diesem Zusam-
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menhang geht es nicht darum,
welcher Klebstoff — bezogen auf
Klebstofftyp und Anwendung —
tatsachlich der bessere ist. Viel-
mehr ist zu berticksichtigen, dass
unterschiedliche Klebstoffsyste-
me unterschiedliche technische
Eigenschaften aufweisen und
Anforderungen erfullen kénnen.

Wird beispielsweise ein so ge-
nannter ,Rollkleber* verwendet,
so stehen ggf. das gute Hand-
ling, die schnelle problemlose
Verarbeitung und die Mdglichkeit
der leichten Auswechslung der
Bodenbelagelemente im Vorder-
grund, vergleiche hierzu Bild 4
und 5 (Quelle: Uzin Utz AG).

Bild 4

Bild 5

An einen Rollkleber sind jedoch
sicherlich hinsichtlich der tech-
nischen Eigenschaften nicht die
gleichen Anforderungen zu stel-
len, wie diese z. B. fir einen
Nasskleber gelten.

Wird ein Trockenklebstoff ver-
wendet, so steht ggf. die rick-
standsfreie Wiederaufnahme
des Bodenbelages im Fokus, wie
auf dem Bild 6 dargestellt (Quelle
Uzin Utz AG).

3\

A

Bild 6

Aber auch an diesem Trockenkleb-
stoff kbnnen mit Sicherheit nicht
die gleichen Anforderungen ge-
stellt werden, wie dies bei einem
Nasskleber der Fall ist.

Wird mit Dispersionsklebstoffen
gearbeitet, so kann immer noch
unterschieden werden zwischen
den so genannten ,Haftklebstof-
fen" und ,Nassklebstoffen*.

Es ist allgemein bekannt, dass ein
Haftkleber den angenehmen Vor-
teil der langeren Abliftezeit bietet,
was ebenfalls die Verlegung und
das Handling leichter macht.

Der Nachteil des Haftklebers ge-
genuber dem klassischen ,Nass-
kleber* ist jedoch die weichere
Klebstofffuge und somit gerin-
gere Scherfestigkeit, welche ggf.
ein hoheres Malidnderungsver-
halten des Bodenbelages zu-
lasst, vergleiche hierzu Bild 7.

Bild 7
Wird jedoch der Kklassische
.Nasskleber* als Dispersions-

klebstoff eingesetzt, so kann si-
cherlich (ausgenommen Reak-
tionsharzklebstoffe) die hdchste
Scherfestigkeit und die harteste

Klebstofffuge erzielt werden und
hieraus resultierend die gerings-
te MaRanderung und die kleinste
Fugenoffnung.

Der Nachteil des Nassklebers ist
jedoch, dass dieser im Handling
weitaus schwieriger ist, als Haft-
klebstoffe, Trockenklebstoff oder
Rollklebstoffe, zum anderen ei-
nen gut und saugfahig gespach-
telten Untergrund bendétigt.

Insofern hat also auch die Aus-
wahl des Klebstoffs einen ent-
scheidenden Einfluss darauf, ob
ggf. Fugenoffnungen entstehen.

Fazit

Es existiert eigentlich keine spe-
zielle Norm fur Designbelage,
obwohl diese seit Jahren eine
bedeutende Rolle am Markt spie-
len.

Insofern muss bei der Beurtei-
lung von Designbelagen immer
wieder auf die DIN EN 649 ,Elas-
tische Bodenbelage — Homogene
und heterogene Polyvinylchlorid-
Bodenbelage (PVC) — Spezifika-
tion* zuriickgegriffen werden.

Wer diese Norm aufmerksam
liest, wird jedoch schnell feststel-
len, dass diese nicht ideal das
Anforderungsprofil an Designbe-
lage widerspiegelt.

Weitergehend muss nochmals
nachdrtcklich darauf hingewie-
sen werden, dass keine Norm
existiert, welche eine Aussage
Uber ,Toleranzen fir Fugen“ bei
Designbelagen aufweist.

Letztendlich wird es immer Auf-
gabe des Auftragnehmers Bo-
denbelagarbeiten oder Raum-
ausstatters/Verarbeiters sein, im
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Rahmen der Kundenberatung
auf diese Sachverhalte hinzuwei-
sen.

Der Verarbeiter kann Uber die
Wabhl des entsprechenden Kleb-
stoffsystems Einfluss auf das
MaR&nderungsverhalten des
Bodenbelages nehmen, ohne
dieses ganzlich auszuschlie3en.

Stehen andere technische Ei-
genschaften des Klebstoffs, wie
rickstandsfreie Wiederaufnah-
meverlegung, gutes Handling
etc., im Vordergrund, so wird ein
Hinweis auf ein erhdhtes Maf3an-
derungsverhalten des Bodenbe-
lages immer sinnvoll sein.

.Last but not least* stellen Desi-
gnbeléage einzelne Elemente dar,
welche nicht den Anspruch stel-
len, gleich einer Bahnenware vol-
lig fugenfrei vorzuliegen.

Insofern kdnnen einschléagige
Normen und Merkbléatter fir Be-
urteilung von Fugenbildungen
und insbesondere zur Beurtei-
lung des Bodenbelages sicher-
lich erganzend hinzugezogen
werden, insbesondere wenn es
darum geht, auf das evtl. vorhan-
dene Potential eines MaRande-
rungsverhaltens bei Bodenbel&-
gen hinzuweisen.

Um letztendlich Fugendffnungen
bei Designbeldgen zu beurteilen
und zu bewerten, sind viele Nor-
men und Merkblatter jedoch nur
bedingt geeignet.

Bei der Beurteilung von Design-
belagebenen sollte der ,gesunde
Menschenverstand” niemals au-
Rer Acht gelassen werden.

Verfasser dieses Fachbeitrages
ist der offentlich bestellte und

vereidigte Berufssachverstandi-
ge Torsten Grotjohann, Inhaber
des iff-Institut fir Ful3bodenbau
in Overath.
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Tabelle 1 — Allgemeine Anforderungen

Eigenschafi Anforderung Frifverfahren
Rollen: EM 426
Lange: m | Keine Abwelichung unter die
Braita: mm | Nennwerte
Platten: EM 427
Seitenlé@ngs: mm | Abweichung won der Mennlange
= 0,13 % bis maximal 0,5 mm
Rechiwinkligkeit und Geradheit bel einer Zulgesige Abweichung an jedem
Seitenl&nge: mm | Punkt
= 400 mm =023
= 400 mm = 0,35
Gasamtdicke: i EMN 428
Mittehwert Nennwert -+ 0,13
Memnwert - 0,10
Einzeblszrte Mittelwert + 0,15
Flachenbazogens Gasamtmassea: afm2 | Nennwert +13 % EM 430
Mittelwert =10 %
Resteindruck [(Mittehvert): mm =0,1 EM 433
Maba&nderung nach \Warmesinwirkung: % EN 434
Bahnen und Platten (zum Yerschweilten =04
vorgesehen)
Platten (Merlegung im Trockenfugenveriahren = 0,25
vorgesehemn)
Schilsselung nach Warmeeinwirkung: mim EM 434
Bzhnen und Platten {zum Verschweilben <8
vorgesahen)
Platten (Verlegung im Trockenfugenverfahren =3
vorgaesehen)
Biegsamieit Die Profung wird mit einem Dorn | EN 435 Verfahren A
won 200 rm durchgetohn.
Produkte, die dabei Rissbildung
Zeigen, werden in einsr weiteran
Prifung mit sinem Dom won
40 mm geprilfi, Zeigen siz keins
Risshildung, ist der Einsatz eines
Dormes von 40 mm anzugsbean.
Farbhestandigkeit gegeniber kinstlichem Licht & min. EN IS0 105-B02
Verfahren 3=
A Die Prifung (st an ainer Probe van volier Grisde durchaulihren. Eine weilere Probe, dio ale Referanzprobe fir die Bewerlung der
Farbifindsrung disnen wird, sl im Cunkeln 20 lagenm,
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Tabelle 1 — Kilebstoffe fiir Bodenbeldge
Klebstoff fur: | Prof-Morm und entsprechende Anforderungen an das Verhalten | B09enbelags- | Eleklrisches
Morm “Werhalten
EM 1372 EM 1373 EM 1841 EN 1903 EM 13415
Maltdnderung .
Schalfestigkeit | Scherfestigkeit {in Mafisinderung Eﬁlfgtrlscher
Cluarrichiumng) iderstand
min. rilm, max. MEx. max.
Mimim Mmm® ke % 0
Palywinyl-
chloridboden- 1,0 0,3 nz" 0,2 EM 549 3x 10"
belage
Kautschuk-
bodanbeligs, 1,27 n.g® i, 2.5 0,2 EN 1817° 3 10°
glatt
Paolyolefin- & Homogene
bodenbeligs e 03 e 02 Ausfihrung 310"
Linolewsm-
bodenbeldge 0.5 0.5 0.2 nz” EN 548 3 10°
EM 1307
Textile i b B
Bodenbelige 0,6 m g. n.z. nz Ei 1470 5w 10¢
EM 13927

fur Kautschukbodenbelgge mit Profil nach EM 12199 ist der Wert 2.0 Mimm;
" nichl zutrefiand;

¥ nicht gefordert;
mur flr lzitfahige Bodenbelage.

ANMERKUNG Anforderungen unter allen nach der Prof-Nerm verbindiichen Lagerungsbedingungen. Zur allgemeinen

Beurtzilung des Klebsteffs muss zur Profung ein Bodanbalag versendst werdan (sishe letzte Spalte), dar fir die vargesehens
asnarmta Gruppe won Bodenbeldgen typisch ist
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